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IiLmo
Presidente del Tribunale di Castrovillari

QGGETTO: PROPOSTA di PROVVEDIMENTO su ricorso per ricusazione di GOP.

il magistrato collaboratore del Presidente nef coordinamento degli uffici del gdp del
circondario, dott. Salvatore Franco Santoro,

vists la richiesta formulata dal Presidente del Tribunale in data 07.03.2019;

letto

il ricorso promosso nell'interesse di Angelo Capaibo, parte del processo promosso
davanti all‘ufficio del giudice di pace di Rossano, per la ricusazione del GoP dott.ssa
Rinaldi assegnataria del fascicolo R.G. n. 1934/2016;

visti

gli artt. 52, 53 e 54 c.p.C.

considerato che

B I

1) la parte ricusante ha dedotto a conforto dellistanza promgssgﬁ;%@;;igng%@iadi

un procedimento penale attivato dalla Procura della Repubblica presso
il Tribunale di Salerno, che vede a parti contrapposte I'Avv. Francesco
Sammarro (suo difensore) ed il GoP D.ssa Rinaldi, ‘Shettendo qﬁlunque

astensione del giudice ai sensi deli‘art. 51, comma 1, n. 3%9p.c. righiafraess
2) ai sensi dellart. 52 c.p.c. il ricorso per ricusazione, dev

specifici e i mezzi di prova, secondo quanto.chiaritd
riporta: Fo

altra rappresentazione di fatti rilevanti in merito alla fattispecie di ob _iig,_,a___t_x_@_;i_a,,.__,',:

norma che’

e e

ontenere. i motivig, - -

<<Nei casi in cui é fatto obbligo al giudice di astenersi, ciascuna delle

parti pud proporne la ricusazione mediante ricorso contenente i motivi
specifici e | mezzi di prova.>>;

3) nel ricorso in esame risulta omessa qualunque allegazione ed offerta di prova
per la stessa individuazione del processo penale cui & fatto generico
riferimento;

4) risuita omessa qualunque circostanza utile alla stessa ricostruzione del fatto
storico costituente ipotesi di reato per cui pende processo penale;

5) risulta omessa qualunque offerta di prova a conforto della sussistenza stessa

+x. deilipotesi di astensione obbligatoria del giudice richiamata in ricorso;

6) grave & |l difétto assertivo e probatorio in cui & incorsa la parte ricusante,

R v

risultando solo genericamente indicati i motivi della ricusazione promossa e
radicalmente omessa qualunque offerta di prova della sussistenza stessa
dell'ipotesi di astensione obbligatoria del giudice richiamata in ricorso;

7} il rispetto delle forme del ricorso per ricusazione nel termini fissati dall’art. 52
c.p.c. & disposto a pena di inammissibilita della promossa ricusazione al sensi
dellart, 54, comma 2 ¢.p.C. che si riporta:

<< La ricusazione é& dichiarata inammissibile, se non & stata
proposta nelle forme e nei terminj fissati nefFarticolo 52.>>.

8} ai sensi dell’art. 54, comma 3 c.p.c. & previsto che in caso di declaratoria di
inammissibilita del ricorso per ricusazione il giudice deve provvedere sulle spese
del gigdi;ic e disporre I'eventuale condanna della parte ricusante ad una pena
pecuniaria non superiore ad € 250,00, Questa le norma:
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ll.mo Presidente

Tribunale Di Castrovillari

La sottoscritta Cecilia Rinaldi, giudice di pace di Rossano C, letta l'istanza di astensione ex art.51cpc
inoltrata per conoscenza alla S.V. il.ma, fa presente di non aver alcun motivo di grave inimicizia nei
confronti del’avy Frencesco Sammarro, con il quale ha avuto rapporti puramente formali, relativi
alla trattazione di molteplici cause, sia civili che penali dinanzi a lei incardinatesi.

Pur tuttavia, @ rimasta sorpresa quando, da una notifica di proroga delle indagini preliminari, da
parte della Procura della Repubblica c/o il Tribunale di Salerno, ha appreso di risultare addirittura
indagata per diffamazione per fatti di cui non & a conoscenza.

Non potendo allo stato aggiungere altro, essendo ignara delle ragioni che hanno spinto P'avv.
Francesco Sammarro ad insistere, dopo due rigetti, su detta richiesta di astensione, afferente la
causa n. 1934/2016 RG, rimanda ogni ulteriore definitiva decisione alla S:V: ill.ma -

Con ossequi
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PROC. N°1934/2016
CAPALBO A C/ PINTO F.SCO A

Il Giudice di Pace
Dr.ssa Cecilia Rinaldi

Visto il provvedimento del 28.03.2019 del Presidente del Tribunale di

Castrovillari con il quale ratifica la proposta del magistrato collaboratore, Dott
Santoro;

fissa l'udienza del giorno 15.04.2019 |&. X L@m’%{fﬁ é’k\
Manda alla cancelleria per la notifica della presente ordinanza e del

provvedimento del Presidente del Tribunale unitamente a quelio del Magistrato
Collaboratore.

Corigliano — Rossano li 01.04.2019

Ii Giudicg@ Pace
Dr.ssa Cecil%ldi







